


konania alebo ich pobyt nie sú správnemu orgánu znaml. Presné adresy vlastníkov 
dostupných pozemkov sú dostupné napr. z katastrálnej mapy. 

Namietajú, že obec Kvakovce neinformovala vlastníkov pozemkov o chystaných 
zmenách. Nemali žiadnu infonnáciu o konania a následnom územnom rozhodnutí 
o stavebnej uzávere. Tieto informácie nie sú do podania odvolania zverejnené na 
oficiálnych internetových stránkach obcí Slovenská a Kvakovce (sekcia "Úradná 

Tvrdenie stavebného úradu, že § 26 ods. 1 správneho poriadku a § 36 ods. 4 
stavebného zákona oznámil konania a dotknutým orgánom územného 
konania, považujú odvolatelia za a zavádzajúce. 

namietajú, že stavebný úrad porušil zákon aj tým, že § 21 
správneho poriadku ústne pojednávanie a miestnu ohliadku. ich názoru, odôvodnenie 

ústneho pojednávania z dôvodu opatrení v súvislosti s ochorením COVID-19 
je so zámerom vlastníkov pozemkov. poukazujú na že 
v iných veciach sa ústne pojednávania a miestne ohliadky vykonávali, napr. územné konanie 
pre RAY stav s.r.o ., ktoré stavebný úrad zvolal na 02.03.2021. 

Namietajú, že vlastníci pozemkov nemali žiadnu sa o návrhu 
bývajú v Bratislave a vlastníci vo Svite. Zverejnenie tak závažného rozhodnutia 

s vážnym zásahom do vlastníctva len na úradnej tabuli obce Slovenská je 

Poukazujú na že napadnuté rozhodnutie bolo dané na vedomie 8 
inštitúciám, ale vlastníci pozemkov boli vynechaní napriek tomu, že ide iba o dva manželské 
páry, ktoré sú obci dobre známe s odôvodnením, že obec s nimi komunikuje napr. zaslaním 
rozhodnutia o dani z zo 25.02.2021. Majú za to, že v danom prípade ide 
o jasný zámer obce vlastníkov pozemkov a si bezproblémový zámer vydania 
rozhodnutia o stavebnej uzávere. 

Uvádzajú, že na pozemkoch v ich vlastníctve sa nenachádza žiadna vodná plocha 
a obec Kvakovce výletnú prevádzkuje z prístavného móla, ktoré je na brehu 
zátoky. na lode sú vybudované ako stavba, ktorú zrealizovala obec 
na pozemkoch SVP, š. p. Košice, nie na ich pozemkoch. 

Vo vzdialenosti cca 170 m od hranice pozemkov sa nachádza areál 
JACHT Clubu Prešov, ktorý má od SVP, š. p. Košice prenajatý pozemok na túto športovú 

na pozemku je vybudovaná lodenica. Odvolatelia kladú otázku, aké priestory 
obec Kvakovce potrebuje na túto 

ide o prístup na pozemky SVP, š. p. Košice, ktoré chce obec ako 
plochy zelene a športu, na tie bola v dávnej minulosti vybudovaná panelová cesta, ktorá 
doteraz slúži ako prístupová cesta k už vybudovaným chatám. 

V prípade, že obec bude predmetné pozemky s technikou, je 
dohodu a za podmienok prístup aj technike. 

Poukazujú na že doteraz obec Kvakovce s takým zámerom za vlastníkmi 
pozemkov neprišla. 

Uvádzajú, že obec nie je vlastníkom pozemkov a že títo nemajú záujem 
nejaké verejnoprospešné stavby, ktoré ešte vôbec nie sú zadefinované. Majú za to, že obec 

chce, ale sama ešte nevie, Pozemky sú v v podstatnej miere 
pokryté starým asfaltom alebo kamením, nie sú to plochy zelene a športu. 

Na pozemkoch je z ich strany v súlade s doteraz platným územným 
plánom obce plánovaná výstavba komplexu "Pal-Mar s.r.o. Domaša Dobrá" . Na 
tento za prítomnosti starostu obce Kvakovce, bola na Obecnom úrade v Kvakovciach 

09.04.2021 podaná o územného konania o veci výstavby uvedeného 
komplexu. 
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Podľa názoru odvolateľov, z uvedeného vyplýva, že dosiahnutie cieľa uvedeného 
v odôvodnení napadnutého rozhodnutia a zmeny územného plánu sa dá dosiahnuť aj menej 
závažnými prostriedkami a zásahmi do súkromného vlastníctva občanov. 

Majú za to, že tvrdenia Obecného úradu Kvakovce sú účelové, ich jediným cieľom je 
degradácia ceny pozemkov a ich zmocnenie sa. Tomu nasvedčuje aj celkový priebeh 
územného konania a napadnutého rozhodnutia. 

Stavebný úrad upovedomením č. 140/2021 zo dňa 25.05.2021 upovedomil účastníkov 
konania o podanom odvolaní podľa § 56 správneho poriadku a vyzval ich, aby sa k nemu 
vyj adrili v lehote do lOdní odo dňa jeho doručenia. 

K odvolaniu sa vyjadrením zo dňa 11.06.2021 vyjadrila obec Kvakovce, ako 
navrhovateľ, v ktorom s poukazom na § 32 ods. 1, § 34 ods. 2, § 36 ods. 1 a 4, § 140, § 142h 
písm. a) stavebného zákona uviedla, že sa nemožno stotožniť s názorom odvolateľov 

o účelovosti konania stavebného úradu v snahe obísť ich, ako účastníkov konania. 
Stavebný úrad oznámil začatie konania účastníkom konania verejnou vyhláškou tak, 

ako mu to umožňuje § 36 ods. 4 stavebného zákona s ohľadom na skutočnosť, že vlastníkmi 
susedného pozemku parc. KN C č. 2106/3, k. ú. Kvakovce je 230 spoluvlastníkov, čo je 
v zmysle správneho poriadku veľkým počet účastníkov konania. Doručovanie verejnou 
vyhláškou má preto v danom prípade oporu v zákone. 

Rovnakým spôsobom stavebný úrad doručoval účastníkom konania aj napadnuté 
rozhodnutie s poukazom na § 26 ods. 2 správneho poriadku s tým, že doručovanie písomnosti 
verejnou vyhláškou má zákonné pravidlá. 

Navrhovateľ zároveň poukazuje na skutočnosť, že zákon neumožňuje dvojaké 
doručovanie písomností v rámci správneho konania, a to z dôvodu nerovnakého plynutia 
lehôt. Zákonné podmienky doručovania verejnou vyhláškou sú tak striktné a jasné, že 
automaticky vylučujú použitie iných druhov doručovania. Zákon umožňuje doručovať 

písomnosti verejnou vyhláškou len účastníkom konania, nie dotknutým orgánom, ktorým 
sa písomnosti doručujú jednotlivo. 

K upusteniu od ústneho pojednávania navrhovateľ uvádza, že stavebný úrad 
postupoval v zmysle § 142h písm. a) stavebného zákona. Správny orgán posudzuje jednotlivé 
prípady osobitne, so zreteľom na konkrétnosť prípadu, preto poukazovanie na iné konanie 
nemá právnu oporu. 

S poukazom na § 39d ods. 1 stavebného zákona navrhovateľ uvádza, že napadnutým 
rozhodnutím sa nič nepovoľuje, ani sa nemení súčasné funkčné využitie územia. Namietané 
dôvody skutkového pochybenia stavebného úradu budú mať odvolatelia možnosť uplatniť 
v rámci zmien územného plánu a ich prerokovania. 

Vzhľadom k tomu, že stavebný úrad o odvolaní nerozhodol sám, predložil ho spolu so 
spisovým materiálom odvolaciemu orgánu podľa § 57 ods. 2 správneho poriadku. 

Okresný úrad Prešov, odbor výstavby a bytovej politiky, oddelenie štátnej stavebnej 
správy, ako príslušný odvolací orgán, (ďalej len "odvolací orgán"), preskúmal v súlade s § 59 
ods. 1 správneho poriadku odvolaním napadnuté rozhodnutie a spisový materiál týkajúci sa 
veci v celom rozsahu, porovnal jeho výrok aj odôvodnenie so všeobecne záväznými a v tejto 
veci aplikovatel'nými právnymi predpismi, najmä s príslušnými ustanoveniami stavebného 
zákona a správneho poriadku a zistil nasledovné: 

Obec Kvakovce, so sídlom Domašská 9711, 094 02 Slovenská Kajňa, IČO: 00332518 
(ďalej ako "navrhovatel"'), podala dňa 09.03.2021 na obec Slovenská Kajňa, ako určený 
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stavebný úrad podľa § 119 ods. 3 stavebného zákona, návrh na vydanie rozhodnutia 
o stavebnej uzávere podľa § 39d stavebného zákona. Navrhovateľ v podanom návrhu 
špecifikoval rozsah dotknutých pozemkov nasledovne: parc. KN C č . 2101/6, č. 2095/150, č . 

2095/91, č. 2101 /3, č. 2387/3, č. 2387/4, č. 2106/2, k. ú. Kvakovce. Podaný návrh odôvodnil 
tak, že Obecné zastupiteľstvo v Kvakovciach schválilo v súlade s § 30 ods. 1 stavebného 
zákona obstaranie Zmien a doplnkov č. 2 k Územnému plánu obce Kvakovce. Predmetné 
Zmeny a doplnky č. 2 sa dotýkajú aj rekreačnej oblasti Domaša Dobrá. Podľa v súčasnej dobe 
platného územného plánu obce Kvakovce sú uvedené pozemky na ploche s funkčným 
využitím ako "Plochy rekreácie a cestovného ruchu" s plánovaným využitím ako "Plochy 
verejnej zelene a plochy športu". Vzhľadom na Obecným zastupiteľstvom obce Kvakovce 
schválené obstarávanie Zmien a doplnkov č. 2 k Územnému plánu obce Kvakovce a Program 
hospodárskeho a sociálneho rozvoja obce Kvakovce, je potrebné zabezpečiť zastavenie 
možnej výstavby na predmetných pozemkoch v rekreačnej oblasti Domaša Dobrá, a to 
vyhlásením stavebnej uzávery, ako preventívneho opatrenia na zabezpečenie možnosti 
naplnenia predmetného Programu hospodárskeho a sociálneho rozvoja obce Kvakovce v tejto 
rekreačnej oblasti. 

Navrhovateľ ako navrhovanú dobu platnosti rozhodnutia o stavebnej uzávere uviedol 
nadobudnutie platnosti zmien a doplnkov č. 2 územného plánu obce Kvakovce. 

Stavebný úrad oznámením č. 209/2021 zo dňa 10.03.2021 oznámil dotknutým 
orgánom a účastníkom konania podľa § 36 ods. 4 stavebného zákona začatie územného 
konania o stavebnej uzávere na pozemkoch parc. KN C č. 2101/6, č. 2095/150, č. 2095/91, 
č. 2101/3, č. 2387/3, č. 2387/4, č. 2106/2, č. 2387/21, č. 2387/5, k. ú. Kvakovce a súčasne 
podľa § 142h písm. a) stavebného zákona upustil od ústneho pojednávania a miestnej 
ohliadky. 

Účastníkov konania upozornil, že svoje námietky a pripomienky môžu uplatnit' 
najneskôr do 15 dní odo dňa doručenia tohto oznámenia, inak sa na ne nebude prihliadat'. 
Zároveň ich upozornil, že stavebný úrad podľa § 42 ods. 4 stavebného zákona nebude 
v od volacom konaní prihliadat' na námietky a pripomienky, ktoré neboli uplatnené 
v prvo stupňovom konaní v určenej lehote, hoci uplatnené mohli byť. 

V rovnakej lehote môžu oznámiť svoje stanoviská dotknuté orgány; ak v určenej alebo 
predÍženej lehote svoje stanoviská neoznámia, má sa za to, že s návrhom z hľadiska nimi 
sledovaných záujmov súhlasia. 

Súčast'ou predloženého spisového materiálu je vyznačenie hranice stavebnej uzávery; 
nesúhlasné stanovisko SLOVENSKÉHO VODOHOSPODÁRSKEHO PODNIKU, š. p., 
Odštepného závodu Košice č. CS SVP OZ KE 1452/2021/2 zo dňa 22.03.2021; uznesenie 
Obecného zastupiteľstva obce Kvakovce č . 297/2021 zo dňa 24.02.2021 vo veci schválenia 
návrhu na vyhlásenie stavebnej uzávery na dotknutých pozemkoch v k. ú. Kvakovce 
a žiadosti vo vzťahu k starostovi obce Kvakovce o zabezpečenie procesu územného konania 
o stavebnej uzávere v rekreačnej oblasti Domaša Dobrá. 

Stavebný úrad následne dňa 13 .04.2021 vydal podľa § 35, § 39, § 39d stavebného 
zákona a § 46 správneho poriadku územné rozhodnutie č. 140/2021 o stavebnej uzávere na 
pozemkoch parc. KN C č. 2101/6, č. 2095/150, č. 2095/91, č . 210113, č. 2387/3, č. 2387/4, 
č. 2106/2, č. 2387/21, č. 2387/5, k. ú. Kvakovce, v rekreačnej oblasti Domaša Dobrá, pre 
navrhovateľa: obec Kvakovce, so sídlom Domašská 97/1, 094 02 Slovenská Kajňa, IČO: 
00332518 s odôvodnením, že stavebný úrad v tomto rozhodnutí vymedzil územie, v ktorom 
sa dočasne zakazuje stavebná činnost' a určil podmienky, ktorými sa zabezpečia záujmy 
spoločnosti v území, najmä súlad s cieľmi a zámermi pripravovaných Zmien a doplnkov č. 2 

Strana 4 z 9 



k Územnému plánu obce Kvakovce tak, aby sa nemohlo sťažiť alebo znemožniť jeho budúce 
využívanie a jeho organizácia podľa pripravovaných Zmien a doplnkov Č . 2 k Územnému 
plánu obce Kvakovce. 

Odvolací orgán po preskúmaní napadnutého rozhodnutia, na podklade predloženého 
spisového materiálu stavebného úradu v danej veci zistil pochybenie prvostupňového orgánu 
pri vydávaní rozhodnutia, a to z nasledujúcich dôvodov: 

Podľa § 33 ods. 1 stavebného zákona, na územné konanie je príslušný stavebný úrad 
Podľa § 39d ods. 1 stavebného zákona, rozhodnutím o stavebnej uzávere sa vymedzuje 

územie, v ktorom sa dočasne zakazuje alebo obmedzuje stavebná činnost: najmä ak by mohla 
sťažiť alebo znemožniť budúce využívanie územia alebo jeho organizáciu podľa 

pripravovaného územného plánu. 
Podľa § 117 ods. 1 stavebného zákona, stavebným úradom je obec. Pôsobnosť 

stavebného úradu je pre neseným výkonom štátnej správy. 
Podľa § 119 ods. 3 stavebného zákona, ak je na konanie príslušná obec ako stavebný 

úrad a je zároveň navrhovateľom, stavebníkom alebo vlastníkom stavby, alebo žiadateľom 
o povolenie terénnych úprav, prác alebo zariadení, ktoré sú predmetom konania, krajský 
stavebný úrad určí, ktorý stavebný úrad vykoná konanie a vydá rozhodnutie. 

Územné konanie vykonáva stavebný úrad, ktorým je obec podľa § 117 stavebného 
zákona. 

Z dikcie ust. § 119 ods. 3 stavebného zákona vyplýva, že postup určenia stavebného 
úradu príslušného na správne konanie sa aplikuje výlučne na územné konanie týkajúce sa 
stavieb, ktoré sú predmetom konania a netýka sa územného konania o využívaní územia, 
o chránenej časti krajiny alebo o stavebnej uzávere. 

Rozhodnutie o stavebnej uzávere podľa § 39d stavebného zákona vydáva územne 
príslušný stavebný úrad, ktorým je obec s tým, že nie je potrebné aplikovať ust. § 119 ods. 3 
stavebného zákona. Treba zdôrazniť, že obec je obstarávateľom územnoplánovacej 
dokumentácie (originálna kompetencia) a zároveň stavebným úradom (prenesený výkon 
štátnej správy). 

Pri preskúmaní napadnutého rozhodnutia a s ním súvisiaceho spisového materiálu 
odvolací orgán zistil, že v danom prípade napadnuté rozhodnutie vydala obec Slovenská 
Kajňa, ako stavebný úrad určený podľa § 119 ods. 3 stavebného zákona, a nie obec 
Kvakovce, ako územne príslušný stavebný úrad. 

Vychádzajúc z uvedeného, nakoľko napadnuté rozhodnutie vydal nepríslušný správny 
orgán, odvolací orgán je povinný toto rozhodnutie zrušiť podľa § 59 ods. 2 správneho 
poriadku ako rozhodnutie nezákonné, nulitné. 

Podľa prvej a druhej vety čl. 20 ods. 1 Ústavy SR, každý má právo vlastniť majetok. 
Vlastnícke právo všetkých vlastníkov má rovnaký zákonný obsah a ochranu. 

Podľa § 39d ods. 1 stavebného zákona, rozhodnutím o stavebnej uzávere sa vymedzuje 
územie, v ktorom sa dočasne zakazuje alebo obmedzuje stavebná činnost: najmä ak by mohla 
sťažiť alebo · znemožniť budúce využívanie územia alebo jeho organizáciu podľa 

pripravovaného územného plánu. 
Podľa § 140 stavebného zákona, ak nie je výslovne ustanovené inak, vzťahujú sa na 

konanie podľa tohto zákona všeobecné predpisy o správnom konaní. 
Podľa § 32 ods. 1 správneho poriadku, správny orgán je povinný zistiť presne a úplne 

skutočný stav veci a za tým účelom si obstarať potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie 
je viazaný len návrhmi účastníkov konania. 
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Ústava Slovenskej republiky zarucuJe všetkým vlastníkom rovnaký obsah ich 
vlastníckeho práva a rovnakú ochranu tohto práva. Táto ochrana nie je fOlmálna a zahŕňa 
ochranu reálneho výkonu vlastníckeho práva so všetkými atribútmi obsahu tohto práva. Ak je 
nevyhnutné výkon vlastníckeho práva určitého vlastníka obmedziť, stanovuje Ústava 
Slovenskej republiky podmienky, pri dodržaní ktorých je toto obmedzenie možné. 

Samotné rozhodnutie o stavebnej uzávere predstavuje závažný zásah do vlastníckeho 
práva, nakoľko pripúšťa len obmedzenú stavebnú činnosť na existujúcich stavbách, bez 
možnosti výstavby nových stavieb, okrem základnej technickej a občianskej vybavenosti. 
Stavebná uzávera, ako výsledok územného konania, môže byť právne relevantným spôsobom 
vyhlásená len vtedy, ak sú splnené všetky náležitosti ustanovené stavebným zákonom. 

Z dikcie ust. § 39d ods. 1 stavebného zákona vypláva, že len samotný fakt začatia 
obstarávania príslušnej územnoplánovacej dokumentácie, príp. jej zmien a doplnkov 
nepostačuje k vyhláseniu stavebnej uzávery. Stavebný úrad je povinný riadne odôvodniť, na 
základe relevantných podkladov začatie územného konania o stavebnej uzávere, nakoľko 
právne následky takého rozhodnutia vydaného v územnom konaní spôsobujú obmedzenie 
základného práva vlastníkov pozemkov a nehnuteľností v riešenom území, garantovaného 
Ústavou SR. 

Pri preskúmaní napadnutého rozhodnutia a s ním súvisiaceho spisového materiálu 
odvolací orgán zistil, že stavebný úrad vydal územné rozhodnutie o stavebnej uzávere 
z dôvodu pripravovaných Zmien a doplnkov č. 2 k Územnému plánu obce Kvakovce, ako 
preventívne opatrenie na zabezpečenie možnosti naplnenia Programu hospodárskeho 
a sociálneho rozvoja obce Kvakovce v rekreačnej oblasti Domaša Dobrá. Podkladom pre 
vydanie napadnutého rozhodnutia v danom prípade bolo uznesenie Obecného zastupiteľstva 
obce Kvakovce Č. 297/2021 zo dňa 24.02.2021 vo veci schválenia návrhu na vyhlásenie 
stavebnej uzávery na dotknutých pozemkoch vk. Ú. Kvakovce a žiadosti vo vzťahu 

k starostovi obce Kvakovce o zabezpečenie procesu územného konania o stavebnej uzávere 
v rekreačnej oblasti Domaša Dobrá a podaný návrh s odkazom na Program hospodárskeho 
a sociálneho rozvoja obce Kvakovce v rekreačnej oblasti Domaša Dobrá a proces 
obstarávania Zmien a doplnkov Č. 2 k Územnému plánu obce Kvakovce. 

Odvolací orgán opakovane uvádza, že len samotný fakt obstarávania zmien 
a doplnkov územného plánu obce nepostačuje k vyhláseniu stavebnej uzávery. Ak by 
postačoval, potom by nedošlo k naplneniu druhej časti vety ustanovenia § 39d ods. 1 
stavebného zákona pojednávajúcej o takej stavebnej činnosti, ktorá by mohla sťažiť alebo 
znemožniť budúce využívanie územia alebo jeho organizáciu podľa pripravovaného 
územného plánu, príp. jeho zmien a doplnkov. 

V prípade, ak stavebný úrad v odôvodnení územného rozhodnutia o stavebnej uzávere 
neuvedie konkrétne stavebné činnosti, ktoré by viedli k nutnosti vydania takéhoto rozhodnutia 
pre dotknuté územie, nie je možné identifikovať žiadne také zásadné strety, ktoré by 
odôvodňovali zákaz stavebnej činnosti v danom územÍ. 

Zároveň treba prihliadať na skutočnosť, že je rozdiel rozhodovať o stavebnej uzávere 
z dôvodu zahájenia obstarávania územného plánu obce a z dôvodu zahájenia obstarávania 
jeho zmien a doplnkov. Odvolací orgán má za to, že vyhlásenie stavebnej uzávery v prípade 
začatia obstarávania územného plánu obce má väčšie opodstatnenie ako v prípade 
obstarávania jeho zmien a doplnkov, nakoľko v druhom prípade už existuje územný plán 
obce, ktorý usmerňuje stavebnú činnosť v územÍ. 

Odvolací orgán uvádza, že v danom prípade stavebný úrad v odôvodnení napadnutého 
rozhodnutia neuviedol žiadne konkrétne stavebné činnosti, ktoré by mohli reálne sťažiť alebo 
znemožniť budúce využívanie územia alebo jeho organizáciu podľa pripravovaných zmien a 
doplnkov územného plánu obce Kvakovce do takej miery, že by bolo nutné kvôli nim 
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vyhlásiť stavebnú uzáveru a znemožniť tým nakladanie s vlastným majetkom všetkým 
vlastníkom dotknutých nelmuteľností v riešenom území. 

Odvolací orgán zároveň s poukazom na § 32 ods. 1 správneho poriadku uvádza, že 
stavebný úrad nezistil dostatočne skutkový stav veci, keď začal územné konanie o stavebnej 
uzávere len na základe uznesenia Č. 297/2021 zo dňa 24.02.2021 o schválení obstarávania 
zmien a doplnkov Č. 2 úzenmého plánu obce Kvakovce a Programu hospodárskeho 
a sociálneho rozvoja obce Kvakovce, avšak nezabezpečil si ďalšie podklady preukazujúce 
existenciu takých stavebných činností, ktoré by mohli sťažiť alebo znemožniť budúce 
využívanie územia alebo jeho organizáciu podľa uvedených pripravovaných zmien 
a doplnkov územného plánu obce. 

Vychádzajúc z uvedeného, v danom prípade došlo k porušeniu § 39d ods. 1 
stavebného . zákona, ako príslušného hmotnoprávneho predpisu, nakoľko stavebný úrad 
nesplnil všetky zákonom ustanovené podmienky pre vyhlásenie stavebnej uzávery. 

Podľa § 3 ods. 7 vyhlášky MŽP SR Č. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonávajú niektoré 
ustanovenia stavebného zákona, návrh na vymedzenie chránenej časti krajiny (chráneného 
Územia, ochranného pásma) alebo na vyhlásenie stavebnej uzávery obsahuje okrem 
náležitostí podľa odsekov l až 3 ďalšie podklady a dokumentáciu, z ktorých musia byť 
dostatočne zrejmé najmä a) dôvody a rozsah navrhovaných opatrení s presným vecným a 
Územným vymedzením navrhovaných zákazov alebo obmedzení, b) dôsledky, aké budÚ mať 
navrhované opatrenia na funkčné a priestorové usporiadanie Územia s návrhom potrebných 
Územnotechnických a organizačných opatrení, c) predpokladaný čas trvania navrhovaného 
opatrenia alebo oznámenie, že platnosť rozhodnutia nemožno časovo obmedzif 

Vyhláška MŽP SR č.. 453/2000 Z. z. stavebného zákona v ust. § 3 pojednáva 
o obligatórnych náležitostiach návrhu na vydanie úzenmého rozhodnutia. 

Vychádzajúc z odseku 7 tohto ustanovenia vyhlášky MŽP SR, povinnou náležitosťou 
návrhu na vyhlásenie stavebnej uzávery je dokumentácia s jej podrobnejšie vymedzeným 
obsahom uvedeným v predmetnom ustanovení. 

Pri preskúmaní predloženého návrhu a spisového materiálu prvostupňového správneho 
orgánu odvolací orgán zistil, že dokumentácia nie je jeho súčasťou. Stavebný úrad vydal 
napadnuté rozhodnutie bez toho, aby si zaobstaral všetky potrebné doklady pre jeho vydanie 
a na základe ktorých by náležite zistil skutočný stav veci v predmetnom úzenmom konaní. 

Odvolací orgán ďalej poukazuje na skutočnosť, že stavebný úrad napadnuté rozhodnutie 
vydal okrem iného aj na základe súhlasného stanoviska SVP, š. p., odštepného závodu Košice 
Č. CS SVP OZ KE 1452/2021/2 zo dňa 06.04.2021, ktoré sa v predloženom spise stavebného 
úradu nenachádza. Jeho súčasťou je výlučne nesúhlasné stanovisko SVP, š. p., odštepný 
závod Košice Č. CS SVP OZ KE 1452/2021/2 zo dňa 22.03.2021. 

Podľa § 36 ods. 4 stavebného zákona, začatie Územného konania o umiestnení líniovej 
stavby alebo v odôvodnených prípadoch aj zvlášť rozsiahlej stavby, stavby s veľkým počtom 
Účastníkov konania, ako aj Územného konania o využití Územia, o stavebnej uzávere a 
o ochrannom pásme, ak sa týka rozsiahleho Územia, oznámi stavebný Úrad Účastníkom 
Územného konaniu ~cr'.!jfil) l' -":vlzláš/r~?1 Stavebný Úrad oznámi začatie Územného konania 
verejnou vyhláškou aj v prípade, že mu Účastnic:i kvi'ic!l1ia alebo ich pobyt nie sÚ známi. 

Podľa § 42 ods. 1 stavebného zákona, Územné rozhodnutie sa úCustnfkom oznamuje 
doručením písomného vyhotovenia. 

Podľa § 42 ods. 2 stavebného zákona, verejnou vyhláškou sa oznámi Územné 
rozhodnutie o umiestnení líniovej stavby a v odôvodnených prípadoch aj o umiestnení zvlášť 
rozsiahlej stavby, stavby s veľkým počtom Účastníkov konania, ako aj rozhodnutie o využití 
Územia a o ochrannom pásme, ak sa týka rozsiahleho Územia. Doručenie sa uskutoční 
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vyvesením územného rozhodnutia na 15 dní spôsobom v mieste obvyklým. Posledný deň tejto 
lehoty je dňom doručenia. 

Podľa § 51 ods. 1 správneho poriadku, rozhodnutie sa účastníkovi konania oznamuje 
doručením písomného vyhotovenia tohto rozhodnutia, ak zákon neustanovuje inak. Deň 
doručenia rozhodnutia je dňom jeho oznámenia. 

Ustanovenie § 42 je procesným ustanovením, ktoré rieši oznamovame územných 
rozhodnutí v nadväznosti na § 51 správneho poriadku. 

Odsek 1 § 42 stavebného zákona je úplne súladný s § 51 ods. 1 správneho poriadku a 
predpokladá oznamovanie územného rozhodnutia najmä doručením oznamovanej zásielky 
doporučene s doručenkou do vlastných rúk. 

Odsek 2 § 42 stavebného zákona upravuje oznamovanie územného rozhodnutia formou 
verejnej vyhlášky. Tento spôsob prichádza do úvahy len pri vymedzenom okruhu stavieb, pri 
ktorých je spravidla objektívny dôvod na vylúčenie individuálneho doručovania písomného 
vyhotovenia rozhodnutia, najmä pre veľký počet účastníkov, pri ktorých ani nie je istota, že 
sú všetci známi stavebnému úradu. Doručovanie územného rozhodnutia účastníkom konania 
verejnou vyhláškou stavebný zákon v uvedenom ustanovení pripúšťa zároveň v prípade 
rozhodnutia o využití územia a o ochrannom pásme, ak sa týka rozsiahleho územia. 

Vychádzajúc z uvedeného, doručovanie územného rozhodnutia o stavebnej uzávere 
verejnou vyhláškou nie je prípustné, a to aj napriek skutočnosti, že začatie územného konania 
o stavebnej uzávere oznamuje stavebný úrad účastníkom územného konania verejnou 
vyhláškou. 

Vzhľadom na zrušenie napadnutého rozhodnutia odvolacím orgánom v tomto 
odvolacom konaní podľa § 59 ods. 2 správneho poriadku, odvolací orgán sa námietkami 
odvolateľov uvedenými v odvolaní zo dňa 02.05.2021 ďalej nezaoberal. 

Okresný úrad Prešov, odbor výstavby a bytovej politiky, oddelenie štátnej stavebnej 
správy, ako odvolací orgán, v zmysle § 59 ods. 1 správneho poriadku preskúmal napadnuté 
rozhodnutie v celom rozsahu. Oboznámil sa s obsahom spisového materiálu, preskúmal 
zákonnosť postupu stavebného úradu pri vydávaní napadnutého rozhodnutia, porovnal jeho 
výrok aj odôvodnenie so všeobecne záväznými právnymi predpismi, najmä s príslušnými 
ustanoveniami stavebného zákona a správneho poriadku a zistil v procesnoprávnom konaní 
stavebného úradu také nedostatky, pre ktoré posúdil jeho postup ako nesprávny. Pochybenie 
stavebného úradu má za následok, že takéto rozhodnutie nemalo byť vydané. 

Vychádzajúc z uvedeného, bolo potrebné rozhodnúť tak, ako je to uvedené vo výroku 
tohto rozhodnutia 

Poučenie: 
Toto rozhodnutie je v zmysle § 59 ods. 4 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní 

k one č n é a nie je možné proti nemu podať odvolanie. Rozhodnutie je preskúmateľné 
súdom. 

/ 

·~ťA·J1 
Ing. Andrea Marcinková 

vedúca odboru 
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Toto rozhodnutie sa doručí účastníkom konania formou verejnej vyhlášky vyvesením 
po dobu 15 dní na úradnej tabuli Okresného úradu Prešov a zároveň bude zverejnené na 
webovom sídle Okresného úradu Prešov ana Centrálnej úradnej elektronickej tabuli 
(www.cuet.slovensko.sk). Posledný deň vyvesenia je dňom doručenia. Rozhodnutie sa 
súčasne zverejní na úradnej tabuli obcí Slovenská Kajňa a Kvakovce a na webovom sídle obcí 
Slovenská Kajňa a Kvakovce, ak ho majú zriadené. 

o 9 -08- 2021 

Vyvesené dňa: Zvesené dňa: ....................................... . 

Pečiatka, podpis: wil~( Pečiatka, podpis: 
' .. ", . :.~ ' C-:-~~ l, i ~~ ~ ': ':~ t' ','.. ; . 

~~ ~'r.;;~ ,,'~ \~ :;; ';l ·.:";')"",~ " :1~.~y 
N'I~J~ - . :~~ ; ~: 

. '~ i~ .~f .~.,,: 
Na vedomIe: ~.,.. 

01. obec Kvakovce, Domašská 97/1,09402 Slovenská Kajňa 
02. Východoslovenská vodárenská spoločnosť, a. s., Mlynská 1348, 093 19 Vranov nad 
Topľou 

03. Východoslovenská distribučná, a. s., Mlynská 31,04291 Košice 
04. SPP - distribúcia, a. s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava 
05. Slovak Telekom, a. s., Bajkalská 28,81762 Bratislava 
06. Orange Slovensko, a. s., Metodova 8,821 08 Bratislava 
07. Okresný úrad Vranov nad Topľou, odbor starostlivosti o životné prostredie, Námestie 
slobody 5, 093 01 Vranov nad Topľou 
08. Slovenský vodohospodársky podnik, š. p., Odštepný závod Košice, Ďumbierska 14, 041 
59, Košice 
09. Ing. Jozef Paluš, Studenohorská 2073/18,841 03 Bratislava 
10. Ľudmila Palušová, Studenohorská 2073/18, 841 03 Bratislava 
ll. obec Slovenská Kajňa, stavebný úrad, Hlavná 4/6, 094 02 Slovenská Kajňa - po 
nadobudnutí právoplatnosti spolu so spisovým materiálom 
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